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			“La història ens ensenya qui som”

			PER KIM AMOR
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			Historiador i hispanista, nascut a Nova York l’any 1921, Gabriel Jackson està considerat com el gran especialista nord-americà en la II República espanyola i la Guerra Civil. Amb el seu treball, ha honrat la memòria d’aquells que als anys trenta es van oposar i van lluitar contra els militars colpistes del general Francisco Franco. Encara s’emociona quan parla de les Brigades Internacionals. La seva últimaaportació ha estat el llibre dedicat a la figura de Juan Negrín, l’últim cap de Govern republicà. En agraïment als anys invertits en l’estudi del nostre passat, el govern central li va concedir la nacionalitat espanyola l’any 2005. Des que es va jubilar de professor de laUniversitat de Califòrnia, Jackson, un melòman que també ha escrit sobre la figura de Mozart i ha estat solista de flauta travessera, viu bona part de l’any a Barcelona, en un pis modest i farcit de llibres al barri del Putxet.

			Per què va escollir viure a Barcelona? La primavera del 1977, en plena transició, era a Madrid, a la Universitat Complutense, com a professor visitant, i era evident que a Espanya havien de passar coses. De fet, la meva estada va coincidir amb aquell famós cap de setmana en què es va legalitzar el Partit Comunista. Així és que vaig pensar a quedarme a viure a Madrid o a Barcelona, dues grans ciutats que oferien concerts, museus, activitats culturals. Al final em vaig decantar per Barcelona, per l’arquitectura i perquè és una bona ciutat per passejar-hi. A més a més, havia conegut Jaume Vicens Vives l’any 1950, quan vaig estudiar a la Universitat de Toulouse. Em van impressionar moltíssim els seus coneixements, el seu entusiasme, el caràcter variat i tolerant del seu pensament. Sempre, des que era estudiant, m’ha agradat Barcelona.

			I per què es va fer historiador? Perquè és la disciplina que em permet estudiar i conèixer de manera més àmplia la conducta humana i les seves possibilitats, que és el que m’interessa. Vostè es va interessar per la història d’Espanya als anys quaranta, quan va conèixer exiliats republicans a Mèxic… Sí, però abans ja havia seguit el que passava a Espanya. Havia madurat políticament, havia adquirit compromisos amb els drets humans. Tot plegat relacionat amb la lluita contra el feixisme.

			Què recorda de l’estada a Mèxic? A la pensió hi vivia un exiliat espanyol que havia estat cap de servei en un hospital de Tetuan, i al mateix edifici hi vivia la vídua de Manuel Azaña. Era una dona d’una gran dignitat. A vegades baixava a prendre cafè i a jugar al dòmino amb nosaltres, però no ens parlava mai de política. Vaig conèixer altres exiliats que em van explicar les seves experiències durant la República i la Guerra Civil. A més a més, Mèxic m’agradava molt i això va contribuir al fet que m’interessés encara més per la cultura hispànica.

			“Negrín era el polític més intel·ligent dels disponibles en aquella època”

			A què es deu que gran part dels historiadors que han treballat sobre la República i la Guerra Civil siguin estrangers? Bé, els estrangers vam tenir molt més accés als documents. El govern de Franco volia demostrar al món que a Espanya hi havia llibertat. Quan em van concedir una beca Fulbright vaig poder examinar les hemeroteques i llegir-ho tot, llevat dels arxius militars. Va passar el mateix amb Hugh Thomas, Ian Gibson, Raymond Carr o Paul Preston. Per a nosaltres, com a estrangers, el fet de tenir accés a documents vetats als espanyols representava una gran responsabilitat.

			Va conèixer personalment escriptors com Ernest Hemingway o George Orwell, que també van compartir l’interès per Espanya? No. Quan era a Espanya m’interessava parlar amb espanyols, amb gent anònima. No tenia ganes de passar el temps en tertúlies amb altres americans o anglesos. En tot cas, li diré que no em considero un admirador de Hemingway. Per qui toquen les campanes em sembla una novel·la popular de poca importància. Orwell és una altra cosa. El llibre i els articles que va publicar després de la Segona Guerra Mundial són molt seriosos.

			La societat espanyola estava preparada per als canvis tan radicals i ràpids que va portar la República? Es va intentar anar molt de pressa perquè Espanya venia de segles de mal govern i hi havia la sensació que s’havia de fer i de canviar tot. Tanmateix, això de dir que Espanya aleshores no estava preparada és una manera de suavitzar els crims de Franco. Si es convenç la gent que tot era confusió, que no hi havia republicans preparats, és més fàcil justificar l’alçament militar

			Però, segons vostè, quins van ser els principals errors polítics que es van cometre en la República? Jo diria que l’anticlericalisme tan públic i tan sarcàstic. També diria que els partits republicans no socialistes, el d’Azaña, el d’Albornoz o el de Martínez Barrio, eren petits partits d’homes de classe mitjana que no tenien cap coneixement de la classe obrera, ni de la depressió dels anys trenta. Azaña, per qui tinc una gran simpatia, era un gran intel·lectual però no tenia la preparació per governar. No tenia els coneixements d’economia ni de com funcionava una societat que tenien Prieto i Negrín.

			I quina creu que va ser la reforma més audaç? La llei del divorci, donar el vot a les dones i crear escoles. Abans que arribés la República, les dones espanyoles estaven completament fora de la vida pública.

			Al país es vivia un alt grau de llibertat. Sí, i per influència de marxistes com Joaquim Maurín i Andreu Nin (del POUM), i d’anarquistes intel·lectuals com Frederica Montseny, Josep Peirats i d’altres. De fet, hi havia més lectura, més cultura, més pensament entre els treballadors espanyols que entre els d’altres països. El nivell de coneixements que transmetien les publicacions de les organitzacions socialistes, comunistes o anarquistes als anys trenta era impressionant. Aquesta mena de coses van ser les que van fer que m’interessés per l’Espanya republicana a Mèxic.

			Aquest grau de llibertat existia, per exemple, als Estats Units? Legalment sí, però els treballadors nord-americans no tenien interessos culturals com els d’aquí. Les divisions en faccions a l’Espanya republicana van servir per enriquir el coneixement i la cultura, però van actuar de manera negativa des del punt de vista dels esdeveniments polítics. A la primavera del 1936 els socialistes estaven completament fraccionats: els de Besteiro, els de Largo Caballero, els de Negrín i els joves de Carrillo, que després van ser comunistes. I això passava en el moment de la victòria electoral del Front Popular. Es va perdre una gran oportunitat.

			“Churchill no va voler ajudar mai la guerrilla espanyola; no va confiar mai en la República”

			De totes les figures polítiques de la República, vostè ha escollit Juan Negrín per escriure’n un llibre. Per què? Perquè evidentment va ser un home de gran talla, l’existència del qual pràcticament s’havia silenciat. Negrín era, de fet, el més intel·ligent dels polítics disponibles en aquella època. Tenia experiència a l’administració i en relacions internacionals gràcies als congressos fisiològics als quals assistia cada any com a metge. A més a més, parlava diversos idiomes. Jo ja hauria estudiat i escrit sobre ell fa trenta anys, però el seu fill va impedir que es fessin públics els seus arxius personals. Em vaig haver d’esperar fins al 2003, quan Carmen Negrín, néta del polític i l’única persona de la família que compartia les idees del seu avi, ho va autoritzar.

			No creu que l’actitud numantina de defensa de Negrín va provocar que la guerra durés més? És cert que la guerra s’hauria acabat si a final del 1938, després de la batalla de l’Ebre, Negrín hagués compartit la idea d’Azaña de pactar amb l’enemic. Però en això Franco va ser sempre molt honest: mai no va donar la més petita idea que estigués disposat a pactar amb ningú. Només acceptava la rendició, la derrota, res més.

			Quan es va adonar Negrín que la guerra estava perduda? Als mesos de febrer i març del 1939, quan Franco va rebre el reconeixement de França i d’Anglaterra. Negrín es va cuidar d’evitar qualsevol conflicte amb el coronel Casado, per evitar una guerra civil dins la guerra civil. De fet, Negrín va deixar la rendició a Franco en mans de Casado i se’n va anar a l’exili dient que era l’últim primer ministre legítim de la República.

			Després de la derrota, alguns van creure queera possible revertir la situació des de l’exili.Va ser el cas de Negrín, Azaña o Prieto?Només de Negrín. Miri, va haver-hi republicansque van pensar que Anglaterra donariasuport a la guerrilla antifranquista, com vafer amb la italiana i amb la resistència francesa.Hi havia guerrilla espanyola a la muntanyai 100.000 exsoldats espanyols al sud deFrança que van ajudar en l’alliberamentde París, però no en el d’Espanya. Churchillno va voler ajudar mai la guerrilla espanyola. La seva política, acceptada per Roosevelt, vaser de no confiar en els republicans espanyols.Si els hagués ajudat, Espanya hauriasortit de la Segona Guerra Mundial sensefeixisme, com França i Itàlia.

			Vostè ha dit algun cop que si s’hagués fetcas de Negrín probablement s’hauria evitatla Segona Guerra Mundial… Negrín esperavaque els anglesos s’adonessin del queera realment Hitler i volia que acceptessinl’oferta de Seguretat Col·lectiva que la Unió Soviètica els va proposar a ells i als francesos.Negrín va anar diverses vegades a París perrecordar als francesos que Hitler sabia que Alemanya havia perdut la Primera Guerra Mundial perquè havia hagut de lluitar en dos fronts alhora i que no tornaria a declarar una guerra en aquelles condicions. Crec que si s’hagués seguit la política de Negrín no s’hauria signat l’acord de Munic i s’hauria evitat la guerra mundial. En tot cas, Hitler no ho hauria tingut tan fàcil per destruir Polònia l’any 1939-1940 i després ocupar senseproblemes Holanda, Bèlgica i França.

			En una ocasió va definir la guerra espanyola com l’última guerra romàntica. Aquí hi havia 50.000 estrangers de les Brigades Internacionals, fins i tot moltes dones, infermeres o conductores d’ambulàncies, que van deixarho tot per defensar uns ideals lluny del seu país. Crec que va ser una cosa única. Va ser impressionant. Durant les dues grans guerres va haver-hi molt patriotisme i molt sacrifici, però, des del meu punt de vista, el sacrifici dels brigadistes que van lluitar de manera voluntària i conscient per estendre les llibertats a les classes baixes en un altre país va ser un compromís únic.

			S’ha fet justícia amb els brigadistes aquí a Espanya? La gent normal, sí. Molts brigadistes m’han explicat com en determinades poblacions espanyoles la gent no els ha per mès pagar mai cap sopar. Aquesta mena de

			generositat és un tret freqüent en els espanyols. Jo, que no vaig ser brigadista, també he tingut experiències d’aquesta mena.

			Es va imaginar mai que la transició espanyola seria tan suau? Els que van viure la guerra i després els llargs anys de dictadura van tenir la determinació que fos així. D’altra banda, els polítics que aleshores tenien 40 anys, com Alfonso Guerra, per exemple, i gent també de la dreta, van mostrar la voluntat de trobar punts en comú. Ells també sabien que el món no hauria tolerat una altra guerra civil. També va ser molt important el paper del rei Joan Carles. 

			Què tenen en comú els polítics d’ara amb els de la República? Bé, Felipe González és l’únic que jo posaria en la mateixa categoria que Prieto o Negrín. No ser dogmàtic ni estret de mires. Cal dir que ara els ministres de Zapatero tenen més preparació i més coneixement s que el s r epubl icans d’aleshores. Crec, d’altra banda, que ara l’esquerra democràtica és més modesta que als anys trenta, quan es pensava que ho podia canviar tot.

			Què li sembla la llei de memòria històrica aprovada l’any 2007? Importantíssima i molt necessària, després d’un pacte de si lenci que crec que ha durat molt. Fixi-s’hi, és la tercera generació. Són els néts dels republicans morts a la guerra, que ja no tenen por del franquisme, els que han obligat a obrir les tombes i han obert el debat. Jo, aquesta gent, l’admiro molt. En anglès hi ha una dita que diu: The truth shall make you free (La veritat us farà lliures).

			Per què creu que les noves generacions han de conèixer bé el que va ser la República i la Guerra Civil? Perquè no es poden solucionar els problemes d’una manera honesta si no saps què ha passat. La història ens ensenya qui som.

			+INFO

			“No es bueno confundir memoria e historia” (La Vanguardia)

			www.magazinedigital.com/cultura/entrevistas/reportaje/cnt_id/2938/pageID/1

			Gabriel Jackson (El Mundo)

			www.elmundo.es/magazine/2005/284/1109967332.html
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